jogszabalyi hattér:

az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol szolo 2/2005. (1. 11.) Korm.r.

(3) Varhato kérnyezeti hatasuk jelentéségének eseti meghatarozasa alapjan dontheté el a kornyezeti
vizsgalat sziikségessége [Kvt. 43. § (5) bekezdés b) pontja]

a) a telepiilés egy részére késziilo szabalyozasi tervnél, illetve helyi épitési szabdlyzatnal, tovabba
olyan mas, a (2) bekezdés b) pontjaba tartozo tervnél, illetve programndl, amely helyi szinten kis teriilet
hasznalatat hatarozza meg;

3. § A terv, illetve program kidolgozdsdanak megkezdeésekor a terv, illetve program kidolgozasaért
felelos szerv (a tovabbiakban: kidolgozo) dllapitia meg, hogy a terv, illetve program beletartozik-e az
1. § (2) bekezdés szerint kornyezeti vizsgalatra vagy az 1. § (3) bekezdés szerint a kornyezeti vizsgalat
sziikségességének eseti eldontésére kotelezett korbe.

4. § (2) A dontéshez a kidolgozo kikeri a 3. szamu mellékletben meghatarozott kornyezet védelméért
felelbs kozigazgatasi szervek (a tovabbiakban: kérnyezet védelméert felelds szervek) véleményét arrol,
hogy a hataskoriikbe tartozo kornyezet- vagy természetvédelmi szakteriiletet illetéen varhato-e jelentos
kérnyezeti hatds. E szervek vélemenyiik kialakitasaban a 2. szamu mellékletben foglaltak koziil a
hataskoriikbe tartozo és a szoban forgo terv, illetve program jellege alapjan a tervre, illetve a
programra vonatkoztathato szempontokat veszik figyelembe.

(4) A kidolgozo a véleményt a tajékoztatashoz sziikséges informdacio rendelkezésére allasakor
haladéktalanul kikeri, és a véleményadasra hataridot allapit meg, amely legfeljebb 15 nap.

(5) 4 kidolgozé az (1) bekezdés szerinti dontéséhez az dltala megadott hatariddre beérkezett
véleményeket veszi figyelembe.

HATAROZAT TERVEZET
a telepiilésrendezési eszkozok modositashoz kapesolodo kornyezeti értékelésrol

Balatontijlak K6zség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a 2/2005. (IV. 11.) Korm. rend.-ben eldirt
kornyezeti értékelés elkészitését sziikségtelennek itéli a 68 sz. fout burkolatmegerdsitése projekt
megvalositasa érdekében késziil6 telepiilésrendezési eszk6z6k modositasa vonatkozasaban, ugyanis a
tervezett modositasok a meglévé allapothoz illeszkednek, és a meglévd allapothoz képest nem
keletkezik jelentds kdrnyezeti hatas. A kornyezeti vizsgalat elkészitését a Korm. rendelet alapjan
megkeresett és nyilatkozo kornyezet védeleméért felelés allamigazgatasi szervek sem tartjak
sziikségesnek, mellyel a Képviselo-testiilet egyetért.

Felel6s: Vimmer Istvan
Hatarido: értelem szerint



Balatonujlak kozség telepiilésrendezési eszkozei 4. szami modositasardl dontott 100/2023. (XI. 06.) sz.
hatarozataban. A modositas célja a ,,68 sz. fout 11,5 t-as burkolat-megerdsités engedélyezési és
kiviteli terveinek elkészitése Barcs — Labod, és Bohonye-7 sz. fout” cimii projekt megvaldsitasa.
A beruhdzas az egyes kozlekedésfejlesztési projektekkel Osszefiiggd kozigazgatasi hatosagi
iigyek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségli liggy€ nyilvanitasarol és az eljard
hatosagok kijelolésérol szol6 345/2012. (XI1. 6.) Korm. rendelet 1. melléklet 1.2.56. pontja (68.
szamu fout, Balatonszentgyorgy és Barcs kozotti szakasz fejlesztése, parhuzamosan kerékparut
fejlesztéssel) alapjan nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentOségii.

A telepiilésrendezési eszkdzok modositdsa egyeztetési eljaras véleményezési szakaszaban partnerségi
egyeztetést kell tartani. A partnerségi egyeztetés 2024. marcius 21. és marcius 31. kozott lezajlott. A
partnerek részérdl észrevétel vagy vélemény nem érkezett.

A telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének ¢és elfogadadsanak rendjérdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 419/2021. (VIIL. 15.) Korm. rendelet 66. § (7) és (7a)
bekezdése arrdl rendelkezik, hogy ,,a véleményezést kévetéen a beérkezett véleményeket — egyeztetés
esetén az emlékeztetot és a jegyzokonyvet — ismertetni kell a képviselo-testiilettel, a dontés atruhdzdsa
esetén a dontésre jogosulttal, amelyek elfogadasarol vagy el nem fogadasarol a képviselo-testiilet,
illetve atruhdazas esetén a dontésre jogosult dont. A vélemény, észrevétel el nem fogadasa esetén a
dontest indokolni kell. A vélemények értékelését a foépitész a tervezdé bevondsaval késziti elé a (7)
bekezdés szerinti dontésre.”

HATAROZAT TERVEZET
a telepiilésrendezési eszk6zok modositasa partnerségi egyeztetésének lezarasarol

Balatontijlak K6zség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
1. megallapitja, hogy a 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet eldirasainak megfelelden a 2024.
marcius 21. és 2024. marcius 31. kozott partnerségi egyeztetésre bocsatott, a 68 sz. fout
burkolatmegerdsitése projekt megvalositasa érdekében kidolgozott telepiilésrendezési eszk6zok
modositasa tervdokumentaciora a partnerek részerdl észrevétel vagy vélemény nem érkezett.
2. felkéri a polgarmestert, hogy a tervdokumentaciot a 419/2021. (VII. 15.) Korm. rend.
eléirasanak megfelelden az egyeztetési eljaras zar6 szakaszara nyujtsa be.

Felel6s: Vimmer Istvan
Hatarido: értelem szerint



